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cuvANT-lNeurwE

MAITGAITET BLACK, C.S.W.

Lumea noastri e plini de ginditori strilucili. Suntem
permanent copleqiEi de informalii extraordinare: detalii
referitoare Ia aparentul nostru potenlial de reprodu-
cere artiflciali a inteligenlei umane, complexiti$le
geneticii, posibilitatea crescindi de producere a unei
clone umane valide. Aspectele care ating in modul cel

mai direct experienla noastre cotidiani rimAn totuqi
cumva opace, misterioase, consemnate conceptual 9i
totugi nerezolvate experienSal 9i nesatisficitoare. Ni
s-a dat o viafi de triit. Vrem ca aceasta si fie impliniti
gi semnificativi. Vrem si ne ofere iubire gi pasiune.

M"lF dintre noi tAnjesc dupi pasiunea care si apari 9i
si dureze in relaf,a cu persoana iubiti. intrebirile par
usor de formulat Ce anume ne face si sim$m ci relaliile
noastre intime sunt pasionate gi importante? Poate

aceasti pasiune semnificativi si dureze, pe parcursul
timpului? Cum poate ea supraviefui, avAnd in vedere
provocirile Ia care o supunem - triind vieli solicitante,
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gestionand chestiuni familiale cotidiene, crescind copii,
imbitrAnind?

Marii nogtri ginditori nu par si ne ofere prea
mult la acest capitol. In pofida geniului lui Freud gi a
productivitijii sale extraordinare in calitate de fondator
aI psihanalizei, formulirile acestuia nu au fost de foarte
mare ajutor in aceasti privinli gi cu siguranli nu au
fost prea optimiste. in cadrul concepgiei sale asupra
psihologiei umane, pasiunea sexuali gi iubirea durabili
au provenienle diferite, unul primitiv, altul civilizat,
ceea ce le blocheazi intr-o relafie invers proporfionali.
O relafie sexuali pasionali cu partenerul nu promite
in mod necesar tandrele 9i respect gi nici yiceversa.
Psihanaliza, care se mAndregte cu atingerea celei mai
profunde infelegeri asupra vielii emofionale, pare si ne
duci spre un drum conceptual inchis. Au trecut decenii
de cind Freud a triit gi a scris gi inci existi surprinzitor
de puline idei noi intr-un domeniu care ne afecteazi atAt
de profund.

Triind alituri de Stephen timp de aproape treizeci
de ani,lucrAnd cu el gi crescAnd o familie impreuni cu
el, una dintre calitif,le pe care le-am iubit mereu la el a
fost felul ecumenic in care obignuia si abordeze ideile.
Mintea sa speciali devenea deosebit de productivi
in mediul intelectual contemporan postmodern,
construind gi deconstruind cu bucurie, combinAnd si
recombinAnd idei culese din numeroasele sale lectuh gi
din activitatea sa clinici.

Diruit cu o onestitate intelectuali riguroasi, gindirea
de calitate il fascina, indiferent de domeniu. Iubea ideile,
ii plicea si se joace cu ele, si le efiindi, si vadi cum
rezisti ele cind sunt supuse unor cercetiri intransigente
gi, mai mult decAt orice, ii plicea si tmpirtiqeasci idei
cu ceilalgi. Aprecia gdndirea celorlalfi intr-un fel in care
ficea si pari ci ideile lor sunt daruri generoase, pentru

{} IUI]IIIEA POATE DUIIA?

care el era profund recunoscitor. Si-l insofesc intr-o
libririe era ca gi cAnd aq fi privit un copil intr-un magazin

de dulciuri. Plecam de fiecare dati, inevitabil, cu pungi
pline cu texte filosofice, poezie, weun roman proaspit
publicat, cAteva publicagii obscure din domeniul fizicii
care-i atriseseri atenfia, ci4i despre minte, despre

inteligenfa artificiali, budism gi, uneori, cir,ti de psiha-

nalizi..ln viala noastri impreuni exista un fel de concurs

implicit voi reugi si inrimez gi si pun pe perete fotogra-

fiile pe care le-am cumpirat, inainte ca el si revendice

respectivul perete pentru inci un set de rafturi cu cirfi?
Ficea sport ascultind Ia cigti ci4i audio cu lecfii despre

istoria muzicii. li pHcea prezentarea rafinati a ideilor,
iar atunci cAnd intilnea paragrafe confinind intorsituri
defuazideosebit de reugite sau o prezentare provoca-

toare penu:ut gindire, le citea cu voce tare familiei.
Mogtenind, din partea familiei sale de origine, un

puternic dispref pentru structurile autoritare, a devenit

Iimpede, in foarte scurt timp, ci gAndirea lui Stephen

nu putea fi constrAnsi de principiile rigide din cadrul
psihanalizei, indiferent cit de descumpinitoare gi

tulburitoare ar fi fost, pentru profesie, provocirile
lui. Foarte deweme in carieri, la pugin timp dupi ce-;i
terminase formarea, a fost printre primii autori de

tradilie psihanalitici meni;i si chestioneze, in mod
deschis gi concret, convingerea, pe atunci foarte fermi,
ci homosexualitatea era o condilie fundamental patolo-

gici (1978, 1981), demers ce, pini la urmi, a avut drept
consecinfi inlf,turarea ei din nomenclatorul psihiatric
oficial al condi$ilor patologice.

Stephen zburda, mai degrabi, prin bogata literaturi
a psihanalizei care era strict impir$iti, pe atunci, in
tradigii teoretice concurente gi puternic dominati
de abordarea freudiani clasici, abordare ce declara
poziliile alternative ca flind,,nonanalitice" 9i, prin
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el, una dintre caHtefle pe care le-am iubit mereu la el a
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in mediul intelectual contemporan postmodern,
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recombinind idei culese din numeroasele sale lecturi gi
din activitatea sa clinici.
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fiile pe care le-am cumpirat, inainte ca el si revendice
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istoria muzicii. li pHcea prezentarea rafinati a ideilor,
iar atunci cAnd intAlnea paragrafe conginAnd intorsituri
de frazil deosebit de reugite sau o prezentare provoca-

toare pentru gindire, le citea cu voce tare familiei.
Mogtenind, din partea familiei sale de origine, un

puternic dispref pentru structurile autoritare, a devenit

Iimpede, in foarte scurt timp, ci gindirea lui Stephen
nu putea fi constrAnsi de principiile rigide din cadrul
psihanalizei, indiferent cit de descumpinitoare 9i
tulburitoare ar fi fost, pentru profesie, provocirile
lui. Foarte deweme in carieri, la pulin timp dupi ce-gi

terminase formarea, a fost printre primii autori de

tradilie psihanalitici menili si chestioneze, in mod

deschis gi concret, convingerea, pe atunci foarte fermi,
ci homosexualitatea era o condigie fundamental patolo-

gici (1978, 1981), demers ce, pAni la urmi, a avut drept
consecinfi inliturarea ei din nomenclatorul psihiatric
oficial al condi$ilor patologice.

Stephen zburda, mai degrabi, prin bogata literaturi
a psihanalizei care era strict impirliti, pe atunci, in
tradifii teoretice concurente 9i puternic dominati
de abordarea freudiani clasici, abordare ce declara
poziliile alternative ca fiind,,nonanalitice" 9i, prin

!J



unnare, marginale. intr-o incercare de a incuraja gin-
direa creatird in domeniu, Stephen iqi lanseazi propria
revisti, numiti Drlaloguri psihanaktice, recurgind Ia un
format revoluf,onar pentru acea perioadi, publicind
psihanaligti nonclasici marginalizaF gi organizAnd, de
asemenea, discu$ii civilizate intre analigti avind convin-
geri teoretice diferite. Astfel, abordirile clinice gi for-
mulirile teoretice au putut fi luate in considerare intr-o
manieri mai atenti gi comparativi. Organiza conferinfe,
invitind reprezentanS ai diverselor discipline teoretice
pentru dezbaterea unorprobleme comune ce gin de
experienp umani.

CufundAndu-se in divizirile gi controversele din
cadrul psihanalizei, Stephen a devenit interesat de
ceea ce percepea drept ameninliri comune relativ
nerecunoscute, dar potengial generative, funcliondnd
de pe pozi$i aparent ostile una celeilalte. lmpreuni
cu al$ colegi ce-i impirtige4u viziunea, a inceput si
redefi neasci procesul psihanalitic, concentrindu-se nu
asupra pulsiunilor sexuale gi agresive $i a ideturArii
simptomului, ci asupra aspectelor precum calitatea
viefii, semnifi catia experienfei personale, sentimentul
de sine gi conexiunea ctr ceilalgi. lntr-o culturi in care
cunogtinfele gi autoritatea analistului defineau procesul
analitic, abordarea clinici a lui Stephen, identiflcati
drept,,psihanalizi relationali", punea accentul pe
colaborare, pe angajamentul deschis dintre pacient
gi analist, pe incurajarea participirii pacientului prin
intrebiri care si-i solicite acestuia gAndirea, in loc de a
pretinde cunogtinge privilegiate gi de a face interpretiri
declarative, presupuse a scoate la iveali,,ce se petrece cu
adevirat" in mintea pacientului.

Stephen era interesat de multe problematici din
activitatea sa clinici, dar chestiunea referitoare la cum
se pistreazi vii relaliile pasionale a fost mereu prezente

10 uBHEApoArErurA?

in atenlia lui - tema frecvent abordati in vinietele sale

clinice pe care le publica gi, de asemenea, un subiect

comun al discu$ilor noastre.
Degi aveam amindoi foarte mare griji si protejim

identiiatea ;i confidenlialitatea paciengilor noqtri, ne

plicea si ne ajutim unul pe celilalt in cazurile pro-

Llematice gi si ne lmpirtigim reciproc noiinsightetn,
explorind impreuni aspectele niucitoare 9i totu-gi 

-

atit de fascinante cu care ne confruntam, amindoi, in
activitatea noastri clinici. Care era, de fapt, drama mai

profundi atunci cAnd o femeie simlea ci nu existi o

,chimie" suficient de buni intre ea gi birbatul cu care

se intAlnea sau cind cineva nu qtia daci iqi iubea ,,cu

adevirat" partenerul? Cum puteau fi depigite aceste

blocaje individuale, cum putea fl deblocati energia

psihiti in cadrul procesului terapeutic, asdel incAt

individul si poati ajunge la un rispuns cu adevirat

semnificativ? Este, oare, faphrl ci partenerii cisitorigi
sau angaja$ intr-o relafie stabili au atit de des aventuri

extraconlugale o expresie a moravurilor noastre sexuale

mai libere - a interesului nostru mai mare pentru diver-

sitate? Sau este, oare, aceasti explicafie un paravan cu

care mascim, facil gi confortabil, dificultilile implicate

de creqterea intimitilii in relalia cu partenerul de viali?
Existi, pentru fiecare dintre noi, un singur,,ales"? Poate

cineva ua aarrirra ,,alesul", chiar daci nu a fost asffel de

Ia bun inceput? Cit de mult efort ar trebui si investim

intr-o relalie? Ce anume reprezinti activitate productivi

intr-o relaiie - in contrast cu supraanalizarea searbidi

ca evitare a congtientizil,:ri citrelafia este, in mod

fundamental, nefuncfionali? finind cont de faptul ci
am triit atAt de mu{i ani alituri de Stephen 9i ci am

fost foarte interesafi de calitatea propriei noast"t" relafii,

ne simleam solidari cu pacien$i nogtri in nevoia lor de

ajutor in privinla acestor chestiuni.

44
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Stephen nu inilia proiecte la intAmplare - era atras
de domeniile importante, in cadrul cirora gindirea
actuali ii pirea eronati sau excesiv de constringi-
toare. Abordase chestiuni precum strtrctura profesiei
psihanalitice, marginal izareahomosexualilor, vocile
cirora nu li se acorda atenfie in cadruI psihanalizei,
reconceptu alizareapsihanalizei ca tratament; a scris
multe cfuS qi nenumirate lucriri. Iar acum igi propusese
un obiectiv peste misuri de dificil, respectiv si abordeze
mai sistematic iubirea gi pasiunea in relafiile stabile gi si
scrie despre ele. $i-a dorit, in cadrul acestui proiect, ii
porneasci de la gAndirea contemporani gi mai creativi
din psihanalizi, ofenndu-le, astfel, oamenilor, un acces
mai larg la contribuliile adesea ignorate de o culturi
care echivaleazi,inci, atAt de obtuz gi superficial,
psihanaliza cu formulirile freudiene demodate. pentru
a aprofunda si a explora cit mai eficient tema aleasi,
Stephen gi-a dorit, de asemenea, si utilizeze contributii
din afara ariei psihanalizei- din domeniul filosofiei,'
istoriei, literaturii, sperAnd si incurajeze, astfel, o mai
bunirelagionare intre psihanalizlgi lumea mai largi
a ideilor.

AjungAnd la concluzia ci psihanaliza iqi privilegiase
penffu multprea multtimp, in mod inutil, contribugiile
la tratarea in detaliu a problemelor, Stephen a decis ca
aceasti carte se nu fie adresati comunitigii profe3ionale
a psihanaligtilor, ci ,oamenilor,,, respectiv publicului
general cultivat.

Cepoate attepta cititorul de la aceasti carte? Stephen
a predat, de-a lungul anilor, sutelor de studenfi din
grupurile sale private de studiu. Stilul siu de predare
a psihanalizei a devenit legendar: oamenii aderau la
grupurile lui de studiu gi rimineau in ele ani de-a
rAndul, deoarece confinutul cursurilor nu era niciodati
redundant. Stilul siu de predare nu era definit de ,,o

12 uBr?EAr,oArEru*r\?

linie de partid". lmi vorbea citeodati despre cite o clasi
care li producea o deosebiti frustrare, in care studenfii
nu reuteau si aibi o alti atitudine decit una critici la
adresa oricirei lecturi care prezenta un punct de vedere
diferit de al lor. lmi descria eforturile pe care le ficea
pentru a le trezi curiozitatea qi interesul in privinla as-
pectelor delicate pe care respectivul autor incercase si le
deslugeasci, pentru a-i convinge si priveasci problema
dintr-o perspectivi noui sau pentru a-i ajuta si lnleleagi
ce contribujie revolulionari aducea acel autor, avAnd in
vedere contextul orientirii aceluia.

Unul dintre studenqii sii iqi amintegte experienla
astfel: ,,Ascultindu-l pe Stephen in grupul nostru de
studiu, mi-l imaginam adesea ca pe un fesitor adiugind
mereu culoare gi texturi unei fesituri complexe,
utilizind orice material gi fiecare fir de gAndire". Degi
Stephen voia, cu siguranli, si fie respectat ca un gin-
ditor in sine, nu era foarte interesat tn a-i convinge pe
studenlii sii si fie de acord ct el; qa interesat ln a-i face,
pur gi simplu, si gAndeasci.

Fiind un cititor al acestei cirfi, sunteli invitat intr-un
spapu similar. Iubireapoate dura? are porfiuni foarte
antrenante, limbajul folosit este uneori poetic, iar
povegtile se referi la dileme gi conflicte ce pot fi ugor
recunoscute in plan personal. Este vorba, cu siguranfi,
despre o carte ce aduce multe provociri pe tirAmul gdn-
dirii, care nu-gi livreazi mesajul pe o tavi de argint unui
cititor pasiv aflat in agteptarea iluminirii. ln ceea ce
priveqte activitatea sa clinici, Stephen pleaci, in cartea
sa, de la premisa ci impactul cel mai importantvine din
profunda implicare personali a cititorului in proces. \E
inviti, implicit,la o analizi detaliati a lucrurilor, im-
preuni cu el, la o incercare de a rezolva enigma naturii
paradoxale a experienfei umane in privin{a legiturilor
pasionale; gi la o pauzi,ln care si vi sondali propriile
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Stephen nu ini;ia proiecte la intd.mplare - era atras
de domeniile importante, in cadrul cirora gindirea
actuali ii pirea eronati sau excesiv de constringi-
toare. Abordase chestiuni precum structura profesiei
psihanalitice, marginal izarea homosexualilor, vocile
cirora nu li se acorda atenfie in cadrul psihanalizei,
reconceptu alizarea psihanalizei ca tratament; a scris
multe carli gi nenumirate lucriri. Iar acum igi propusese
un obiectiv peste misuri de dificil, respectiv si abordeze
mai sistematic iubirea gi pasiunea in relafiile stabile gi si
scrie despre ele. $i-a dorit, in cadrul acestui proiect, ii
porneasci de la gindirea contemporani gi mai creativi
din psihanalizi, ofenndu-le, asdel, oamenilor, un acces
mai larg la contribugiile adesea ignorate de o culturi
care echivaleazi,inci, atit de obtuz gi superficial,
psihanaliza cu formulirile freudiene demodate. pentru
a aprofunda gi a explora cit mai eficient tema aleasi,
!!enh-en gi-a dorit, de asemenea, si utilizeze contribugii
din afara ariei psihanalizei- din domeniul filosofiei,
istoriei, literaturii, sperAnd si incurajeze, astfel, o mai
bunirelagionare intre psihanalizigi lumea mai largi
a ideilor.

AjungAnd la concluzia ci psihanaliza igi privilegiase
pentru mult prea mult timp, in mod inutil, contribuliile
la tratarea in detaliu a problemelor, Stephen a decis ca
aceasti carte se nu fie adresati comunitilii profe3ionale
a psihanaligtilor, ci ,oamenilor", respectiv publicului
general cultivat.

Cepoate attepta cititorul de la aceasti carte? Stephen
a predat, de-a lungul anilor, sutelor de studenfi din
grupurile sale private de studiu. Stilul siu de predare
a psihanalizei a devenit legendar: oamenii aderau la
grupurile lui de studiu 9i rimAneau in ele ani de-a
rAndul, deoarece conlinutul cursurilor nu era niciodati
redundant. Stilut siu de predare nu era definit de,o
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linie de partid". lmi vorbea cAteodati despre cAte o clasi
care ii producea o deosebiti frustrare, in care studenfii
nu reuteau si aibi o alti atitudine decit una critici la
adresa oricirei lecturi care prezenta un punct de vedere
diferit de al lor. lmi descria eforturile pe care le ficea
pentru a le trezi curiozitatea qi interesul in privinla as-
pectelor delicate pe care respectivul autor incercase si le
deslugeasci, pentru a-i convinge si priveasci problema
dintr-o perspectivi noui sau pentru a-i ajuta si inleleagi
ce contribulie revolulionari aducea acel autor, avAnd in
vedere contextul orientirii aceluia.

Unul dintre studenqii sii iqi aminteqte experienla
astfel: ,,Ascultindu-l pe Stephen in grupul nostru de
studiu, mi-l imaginam adesea ca pe un fesitor adiugind
mereu culoare gi texturi unei fesituri complexe,
utilizind orice material gi fiecare fir de gAndire". Degi
Stephen voia, cu siguranfi, si fie respectat ca un gin-
ditor in sine, nu era foarte interesat in a-i convinge pe
studenlii sii si fie de acord cu eL; qa interesat in a-i face,
pur gi simplu, si gAndeasci.

Fiind un cititor al acestei ci4i, sunteli invitat intr-un
spafiu similar. Iubireapoate dura? are porgiuni foarte
antrenante, limbajul folosit este uneori poetic, iar
povegtile se referi la dileme gi conflicte ce pot fi ugor
recunoscute in plan personal. Este vorba, cu siguranfi,
despre o carte ce aduce multe provociri pe tirimul gdn-
dirii, care nu-gi livreazi mesajul pe o tavi de argint unui
cititor pasiv aflat in agteptarea iluminirii. ln ceea ce
privegte activitatea sa clinici, Stephen pleaci, ln cartea
sa, de la premisa ci impactul cel mai importantvine din
profunda implicare personali a cititorului in proces. \E
inviti, implicit,la o analizi detaliati a lucrurilor, im-
preuni cu el, la o incercare de a rezolva enigma naturii
paradoxale a experienfei umane in privinfa legiturilor
pasionale; gi la o pauzi, in care si vi sondali propriile

'!3



ganduri gi propria experienfi, pe misuri ce reflectafi
asupra descrierilor clinice menite si explice provocirile
implicate de pistrarea romantismului in relaliile de
durati. Stephen vi inviti la o colaborare, recunoscind gi
incurajAnd capacitatea inteligentei dumneavoastri de a
prelua controlul asupra propriei viefi, intr-o misuri mai
mare gi mai eflcienti.

Iar ce e cel mai important cred ci aceasti carte vi
va impresiona intr-un mod foarte profund gi personal.
Daci ii acordagi toati aten$a, ve;i putea constata ci
sunteli atragi in ungherele propriei dumneavoastri
experienle gi ale propriilor dumneavoastri relalii
apropiate - aspecte nefamiliare la care poate nici nu
v-agi mai gAndit pAni acum. Vi putefi trezi nu doarvag
interesa$i, ci uneori de-a dreptul consternafi, de parci
ceva din dumneavoastri se va fi deschis precum uga unei
camere despre care nici micar nu gtiafi, pAni atunci,
ci existi.

Iubirea poate dura? Stephen nu pune o intrebare
retorici. Efiinde, mai degrabi, o invitagie citre noi toli,
o invitalie de a ne alitura lui in demersul de regindire a
unora dintre cele mai profunde si importante aspecte ale
experienlei umane in relagiile de iubire, ceea ce permite,
fieciruia dintre noi, si avem propriul rispuns dupi ce

vom fi citit aceasti carte.

-Margaret Black, C.S.W.
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Cred cii cel mal lnp
gAndirii contempor

extravagante pcntr
comparafie cu cect

-Andr€ Brtt

Oh, cit eram tlnlr
cheremul sf,u,

Timpul mI flnea tl
Degi mi tangutam l

- Dylan1hor
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Sigmund Freud a tncercat, la un moment dat, si
eryIice rezistenla extinsi pe care a intAmpinat-o, din-
ffideauna, prodigioasa sa contribufie la cultura vestici,
pozifionind descoperirea de citre'el a incongtientului pe

loorl aI treilea dintre cele trei lovituri de grape primite
dc narcisismul uman. Prima, cea cosmologici, a venit
d[n partea revolufei coperniciene. Ideea' ci Pimintul
ctiteazi in jurul Soarelui, gi nu Soarele tn jdrul
nhantutui ne coilfrunti cu adevirul cmd ci fiinlele
E:me nu sunt localizate in centrul fizic alUniversului,
rfiind nici miezul, nici buricul acestuia. Dimpotrivi, ne

rilim pe orbiti in jurul unui alt cent:u. A doua lovituri
&gra1ie, cea biologici, a venit odati cu revolugia
Irriniane. Daci noi, oameiiii, am evoluat dintr-o alti

, ryocie anima[i, suntem confruntali cu adeviruI cmd
r-tfinfele umane nu suqt create tn mod special. N-am

fr*proiecta$ instantaneu, dintr-o bucati, ca rod al
Spfragei divine, ci am apirutrnai degrabi trepta! pe

i.unsulunei lungr perioade de timp, drept rezultat al

,llm,
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unui proces in puseuri, in funclie de rispunsul vielii la
condiliile mereu in schimbare.l

Descoperirea ficuti de el, aprecia Freud, cea a
incongtientului, fusese al treilea gi cel mai devastator
dintre atacurile asupra narcisismului uman, o lovituri
psihologici dati modului in care ne autoestimim
importanta.2lnainte de revelafiile lui Freud, noi,
oamenii, in starea noastri diminuati - una din infinita
varietate de forme de viafi, o formi de viali aflati
mai degrabi la periferia decAt in centrul lucrurilor -,aveam, cel putin, pretenfia de a ne autoguverna. insi,
aga cum a demonstrat Freud, fiinla umani nu este nici
micar ,,stipin al casei sale": nici micar nu detinem
controlul asupra propriei minfi. Mintea, in concepfia
lui Freud, este o ,,ierarhie de agengii supraordonate
gi subordonate, un labirint de impulsuri ce tind spre
manifestare, independent unul de celilalt". Experienfa
noastri congtienti este doar virful unui imens aisberg
de procese psihice inconstiente ce ne modeleazi, firi
gtiinla noastri, in ticere, impenetrabil gi inexorabil,
motivele, valorile, acfiunile. Aceasti realitate este,
credea Freud, greu de acceptat pentru noi.

Am fost mereu de pirere ci, in aceasti privinfi,
Freud se ingela. Avea dreptate in privinla lezimidirecte
a orgoliului uman, implicati de fiecare dintre aceste
revolulii intelectuale. Dar, din perspectiva sa istorici,
Freud nu gi-a putut imagina faptul ci pierderea produsi
de fiecare dintre aceste revolugii intelectuale va fi cu mult
depigiti de cAgtigurile ulterioare.

1 Sigmund Freud, ,,O dificultate a psihanalizei" (L917), Despre psihana-
lizd, BucrlreEti, Editura Trei, 2014.
2 Freud subliniase ci fiecare dintre aceste lovituri care au afectat masiv
stima de sine a omenirii fuseseri, de fapt, intr-o anurniti misuri, antici-
pate: lovitura cosmologici adusi de Pitagora, lovitura biologici adusi de
animismul gi totemismul culturilor nonoccidentale gi lovitura psihologici
adusi de filosoful Schopenhauer
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Totalitatea implicafiilor teoriei coperniciene,
enunfAnd ci PimAntul nu este centrul Universului, ne-a
fost revelati abia cateva secole mai tirziu. Nu doar ci nu
suntem in centml tuturor lucrurilor, dar impresionantul
nostru Soare este doar unul dintre miliardele de alli sori,
mulli dintre ei mult mai impresionan$. Probabil gi mai
uimitor, de abia dupi acceptarea lucririlor lui Edwin
Powell Hubble,la mulp ani de la moartea lui Freud,
noi, oamenii, am inceput si realizim ci mulfi dintre
ceea ce noi am considerat a fi alli sori, probabil alte
sisteme solare planetare, sunt, de fapt, alte galaxii, iar
aceasti multitudine de galaxii - a noastri fiind doaruna
dintre ele - se indepirteaziwa de cealalti cu viteze
amefitoare. ln contextul acestei evolufii, am considerat
intotdeauna ci sentimentul de minimalizare pe care

descoperirile lui Copernic l-au dat inaintagilor nogtri,
degi uqor de infeles la momentul respectiv, e totuqi
dcstul de ciudat. PAni la urmi, ce ne imaginaserim ci
suntem? Centrul tuturor lucrurilor? Din perspectiva
Itrrgiti pe care o avem asthzi, pierderea, de citre prede-
cesorii nogtri, a extinsei lor importanfe de sine, pare

si aibi mult mai pufine consecinle in comparalie cu
progresul pe care am reugit si-I realizim in infelegerea
magnificului, uluitorului Univers din care facem parte.
Renunfarea Ia pretenfiile noastre de centralitate ne-a

creat posibilitatea de a ne percepe drept participanli la
ccva atAt de extraordinar, atAt de vast, incit i-ar fi fost lui
Copernic, poate chiarlui Freud, de neconceput.

ln mod aseminitor, degi a trecut aproape un secol
gi jumitate de cind geniul siu remarcabil i-a permis
lui Darwin si injeleagi procesul de evolufie gi meca-

nismele fundamentale ale acestuia, inci ne luptim cu

numeroasele implicalii ale acelei dislociri zguduitoare
a fiinfelor umane din pozilia pe de-a-ntregul unici gi

sacri pe care o delinea in raport cu ceXelalte forme de
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